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This translation is for a better understanding of the English texts. We are very happy if you join 
the discussions. Please note that all contributions in the comment section and in the discussion 
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Intersectionality: A tool for social justice 

ອໍ ານາດທັບຊ້ອນ: ເຄື່ ອງມື ເພ່ືອຄວາມຍຸດຕິທໍາທາງສັງຄົມ 
 
Short description:  
ອ່ານວິ ທີ  ທີ່  Yamila Pita ອະທິບາຍແນວຄວາມຄິ ດຂອງອໍ ານາດທັບຊ້ອນ ແລະ 
ຄວາມກ່ຽວຂ້ອງຂອງມັນໃນຂົງເຂດນະໂຍບາຍສາທາລະນະ. 

Content:  

ຕາມປະຫວັດສາດ, ທິດສະດີ ສະຕີນິ ຍົມ ພະຍາຍາມເນ້ັນຢ້ໍາການປະສານອໍ ານາດການພົວພັນ ແລະ 
ການທັບຊ້ອນກັນຂອງບັນດາຮູບແບບການປະຕິບັດທີ່ ແຕກຕ່າງກັນຂອງການຈໍ າແນກ. ໃນປີ  1989 
ເຖິງແມ່ນວ່າ ນັກວິ ຊາການທາງດ້ານກົດໝາຍ ສັນຊາດອາຟຣິ ກກາ-ອາເມລິ ກາ Kimberlé Crenshaw 
ໄດ້ປະກາດແນວຄວາມຄິ ດຂອງ ອໍ ານາດທັບຊ້ອນ ໃນເລື່ ອງກໍລະນີ ທາງກົດໝາຍສະເພາະອັນໜ່ຶງ. 
ຈຸດປະສົງແມ່ນເພ່ືອສ່ອງແສງກ່ຽວກັບບັນດາມິຕິຂອງການກົດຂີ່ ຂ່ົມເຫັງທີ່ ແມ່ຍິ ງຜິວດໍ າປະສົບພົບພ້ໍໃນບໍ
ລິ ສັດທີ່ ມີ ຊື່ ສຽງແຫ່ງໜ່ຶງຂອງສະຫະລັດອາເມລິ ກາ (Viveros Vigoya, 2016)1. ໂດຍຜ່ານແນວຄວາມຄິ ດນີ ້  
Crenshaw ມີ ເຈດຈໍ ານົງເພ່ືອເນ້ັນໜັກໃຫ້ເຫັນວ່າ ແມ່ຍິ ງຜິວດໍ າ ຕ້ອງປະເຊີ ນໜ້າກັບຄວາມຮຸນແຮງ ແລະ 
ການຈໍ າແນກປະຕິບັດຫຼາກຫຼາຍຮູບແບບອີ ງໃສ່ທັງເຊື ້ ອຊາດ ແລະ ເພດ. ໃນຂະນະດຽວກັນ, ຄໍ າວ່າ 
ອໍ ານາດທັບຊ້ອນ ຄົງຈະຊ່ວຍໃນການຕ່ໍຕ້ານແນວໂນ້ມທີ່ ຈະປະຕິບັດຕ່ໍເຊື ້ ອຊາດ ແລະ ເພດ 
ເປັນໝວດໝູ່ຂອງປະສົບການ ແລະ ການວິ ເຄາະທີ່ ແຍກຈາກກັນ ແລະ ບໍ່ ກ່ຽວຂ້ອງກັນ (Crenshaw, 
1989).  
 
ດ້ວຍວິ ທີ ນີ ້ , ອໍ ານາດທັບຊ້ອນເປັນທັດສະນະທາງການວິ ເຄາະທີ່ ເຜີຍໃຫ້ເຫັນບັນດາວິ ທີ  
ທີ່ ຄວາມບໍ່ ສະເໝີພາບເທ່ົາທຽມກັນຫຼາກຫຼາຍຮູບແບບທັບຊ້ອນກັນ ຫຼື  ຕັດກັນ. ກ່າວອີ ກແບບໜ່ຶງກໍຄື  
ພວກເຮົ າສາມາດເວົ ້ າໄດ້ວ່າ ອໍ ານາດທັບຊ້ອນ 
ເປັນແກ້ວຂະຫຍາຍສໍ າລັບການທໍາຄວາມເຂົ ້ າໃຈໃນຄວາມເປັນຈິ ງ, 
ເປັນແນວຄວາມຄິ ດສໍ າລັບການຄິ ດພິຈາລະນາວ່າ ເກນການຈໍ າແນກຕ່າງໆມີ ປະຕິສໍ າພັນກັນແນວໃດ. 
 
Crenshaw ອະທິບາຍຄໍ າສັບໄວ້ດ່ັງນີ ້ : “ໂດຍພ້ືນຖານແລ້ວມັນເປັນແກ້ວຂະຫຍາຍ, ເປັນ prism 
ເພ່ືອການເບິ່ ງເຫັນ ວິ ທີ ການຄວາມບໍ່ ສະເໝີພາບໃນຮູບແບບຕ່າງໆ ທີ່ ມັກຈະດໍ າເນີ ນໄປພ້ອມກັນ ແລະ 
ທັບຖົມກັນແລະກັນໃຫ້ຮຸນແຮງຂຶ ້ ນ. 

 
1 Viveros Vigoya, Mara (2016). La interseccionalidad: una aproximación situada a la dominación. Debate Feminista. 
Vol. 52, pp. 1-17. 



 

ເຮົ າມັກເວົ ້ າເຖິງຄວາມບໍ່ ສະເໝີພາບທາງດ້ານເຊື ້ ອຊາດແຍກອອກຈາກຄວາມບໍ່ ສະເໝີພາບທີ່ ອີ ງໃສ່ບົດບາ
ດທາງເພດ, ຊົນຊ້ັນ, ເພດສະພາບ ຫຼື  ສະຖານະການເຂົ ້ າເມື ອງ. 
ສິ່ ງມັກຈະຂາດຫາຍໄປກໍຄື ວິ ທີ ການທີ່ ຄົນບາງຄົນຈໍ າຕ້ອງປະເຊີ ນກັບສິ່ ງເຫ່ົຼານີ ້ ທັງໝົດ ແລະ ປະສົບການນ້ັນ 
ບໍ່ ພຽງແຕ່ເປັນຜົນລວມຂອງສ່ວນຕ່າງໆເທ່ົານ້ັນ”2 

  
 
ນັກສະແດງຫຼາຍຄົນຈາກຫຼາກຫຼາຍສາຂາວິ ຊາໄດ້ນໍ າໃຊ້ແນວຄວາມຄິ ດ ອໍ ານາດທັບຊ້ອນ 
ຕ່ໍສູ້ກັບຄວາມບໍ່ ສະເໝີພາບ ແລະ ສ່ົງເສີ ມຄວາມຍຸດຕິທໍາທາງສັງຄົມ (Hankivsky; Jordan-Zachery, 
2019). ດ້ວຍຄວາມຄິ ດນີ ້ , ພວກເຮົ າຕ້ອງຖາມຕົວເອງກ່ຽວກັບບົດບາດຂອງ ອໍ ານາດທັບຊ້ອນ ໃນການ
ກໍານົດ ແລະ ປະຕິບັດນະໂຍບາຍສາທາລະນະ. ຖ້ານ້ັນຈະກາຍເປັນເຄື່ ອງມື ທີ່ ມີ ທ່າແຮງໃນການຮວມເຂົ ້ າກັນ 
ແລະ ການປ່ຽນແປງທາງສັງຄົມ ມີ ສອງບັນຫາທີີ

່ ຕ້ອງການຄວາມໃສ່ໃຈເປັນພິເສດ; ບັນຫາທີ ໜ່ຶງ, 
ມີ ຄວາມຈໍ າເປັນທີ່ ຈະຕ້ອງກ້າວໄປໄກກວ່າວິ ທີ ຄິ ດແບບເສ້ັນຊື່ ດ່ຽວ. ບັນຫາທີ ສອງ, 
ມີ ຄວາມຈໍ າເປັນທີ່ ຕ້ອງກໍາຈັດອະຄະຕິ, ທັດສະນະແບບເໝົາລວມ, ການແບ່ງແຍກ ແລະ 
ຜົນກະທົບທີ່ ກົດຂີ່ ຢູ່ໃນການແຊກແຊງນະໂຍບາຍແບບດ້ັງເດີ ມ (Hankivsky; Jordan-Zachery, 2019). 
ເຄື່ ອງມື ນະໂຍບາຍສາທາລະນະຈໍ າເປັນຕ້ອງຮັບຮູ້ຄວາມຊັບຊ້ອນຂອງໂຄງສ້າງທາງສັງຄົມ ແລະ 
ການເຊື່ ອມໂຍງກັນຂອງຫຼາກຫຼາຍໝວດໝູ່ (ຊົນຊ້ັນ, ເຊື ້ ອຊາດ, ຊົນເຜ່ົາ, ວັນນະ, ເພດ, ເພດສະພາບ, 
ຕໍາແໜ່ງທີ່ ຕ້ັງພູມສັນຖານ, ສະຖານະພາບການຍ້າຍຖ່ິນ, ສາສະໜາ, ຄວາມພິການ) 
ທີ່ ຝັງຢູ່ໃນໂຄງສ້າງດ້ານອໍ ານາດ ແລະ ການພົວພັນຕ່າງໆທີ່ ມີ ຢູ່ໃນປັດຈຸບັນ. 
 
ໃນຂະນະທີ່ ມີ ຄວາມທ້າທາຍ ແລະ ອຸປະສັກຫຼາຍຢ່າງ3 ໃນການນໍ າໃຊ້ ແລະ 
ບັງຄັບໃຊ້ທັດສະນະອໍ ານາດທັບຊ້ອນໃນຂະບວນການຂອງນະໂຍບາຍສາທາລະນະນ້ັນ 
ກໍຍັງມີ ບັນດາຜົນປະໂຫຍດຕ່ໍກັບວິ ທີ ການດ່ັງກ່າວເຊັ່ ນກັນ. ດ່ັງທີ່  Hankivsky and Jordan-Zachery (2019) 
ໂຕ້ແຍ້ງ ທັດສະນະອໍ ານາດທັບຊ້ອນ (ວ່າເປັນມູມມອງທີ່ ຈະເຂົ ້ າໃຈຄວາມເປັນຈິ ງ) 
ຊຸກຍູ້ວິ ທີ ການໃໝ່ຂອງການເບິ່ ງໃນທຸກໆດ້ານ ແລະ ຂ້ັນຕອນຂອງວົງຈອນນະໂຍບາຍສາທາລະນະ. 
ທັງມີ ສັກກະຍະພາບໃນການສ້າງອົງຄວາມຮູ້ໃໝ່ໆ ທີ່ ເໝາະສົມກວ່າ ທີ່ ຈະສະທ້ອນ ແລະ 
ຕອບສະໜອງຕ່ໍກັບປະສົບການ ແລະ ບັນຫາຕ່າງໆຂອງປະຊາຊົນ. ໂດຍການຮັບຮູ້ ແລະ 

 
2 Steinmetz, Katy (February 20, 2020). She Coined the Term “Intersectionality” Over 30 Years Ago. Here’s What It 
Means to Her Today. Time. https://time.com/5786710/kimberle-crenshaw-intersectionality/ 
3 For more on this topic, see for example: Manuel, Tiffany (2006). Envisioning the Possibilities for a Good Life: Exploring 
the Public Policy Implications of Intersectionality Theory. Journal of Women, Politics and Policy. Vol. 28, No. 3/4, pp. 
173-203. 
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ເຂົ ້ າໃຈຕໍາແໜ່ງທາງສັງຄົມຂອງປະຊາຊົນເທ່ົານ້ັນ 
ທີ່ ນະໂຍບາຍສາທາລະນະຈະສາມາດນໍ າໄປສູ່ການເປັນຢູ່ທີ່ ດີ ຂອງສັງຄົມ ແລະ 
ໂດຍສະເພາະແມ່ນກຸ່ມຄົນດ້ອຍໂອກາດໄດ້ (Manuel, 2006). ນອກນີ ້ , 
ເມື່ ອຄໍ ານຶ ງເຖິງຂອບຄວາມຍຸດຕິທໍາທາງສັງຄົມແລ້ວ 
ກໍຈໍ າເປັນຕ້ອງກ້າວຂ້າມບັນດາຄວາມບໍ່ ສະເໝີພາບທີ່ ລະບຸໄດ້ງ່ າຍດາຍ ແລະ ວິ ເຄາະ ຈຸດທັບຊ້ອນ 
ຂອງບັນດາຂໍ ້ ເສຍຕ່າງໆ (Hankivsky; Jordan-Zachery, 2019). ສິ່ ງເຫ່ົຼານີ ້ ມັກຈະຖື ກລະເລີ ຍ 
ເຮັດໃຫ້ຜູ້ທີ່ ຢູ່ຊາຍຂອບດັງກ່າວ ມີ ຄວາມສ່ຽງຫຼາຍຂຶ ້ ນ. 
 
ທ່ານຄິ ດວ່າ ວິ ທີ ການ ອໍ ານາດທັບຊ້ອນ ເໝາະສົມທີ່ ຈະແກ້ໄຂບັນຫາຄວາມບໍ່ ສະເໝີພາບ ທີ່ ຫຼາກຫຼາຍນີ ້ ບໍ ? 
ທ່ານຮູ້ຈັກຕົວຢ່າງຂອງນະໂຍບາຍສາທາລະນະທີ່ ອອກແບບມາຈາກ ທັດສະນະອໍ ານາດທັບຊ້ອນ ບໍ ? 
ພວກເຮົ າຂໍ ເຊີ ນທ່ານມີ ຄໍ າຖາມ ແລະ ໃຫ້ຄໍ າເຫັນນໍ າພວກເຮົ າດ້ວຍ. 
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